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-deduzioni ed ha chiesto i rigetto defle domaude proposte.

N°_ 7?’7{06. R.G

: - ne_ 00l oec
Milano- SEZJ.OD.S lavoro VP Mgm MA A SEWSE
OME DEL PQPOLQ ITALIANG p} D
T Giudice ano, dr.ssa Massimilla di Ruocco, in funzione ({E“Giumce“del
Lavoro, ha prominziato fa seguente
SENTENZA LI

nella causa n. 6253/06 RGL promossa da
VR oS = PN, S @R NELLA QUALITA’ DI GENITORI
DEL MINORE Sl el
Con 1'avv. Oddino
‘ficorrente
contro
MINISTERO DELLA SALUTE
Cou I’avvocatura Distrettusle dello Stato
¢ coniTo
REGIONE LOMBARDIA
coa ["avv. Forloni
e conro
, resistents
ASL PROVINCIA PI MILANO 3
contumace

convenuta

QGGETTCO: NDENNIZZO BX LEGGE 210/92
SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

Con ricorso depositato il 08/08/06, i ricorrenti in epigrafe fndicati hanno chiesto al
Gindice del Lavoro di Milano, di voler condannare i} Miistery della Salure, Ja
Regione Lombardia ¢ la Asl Provincia di Milano 3, in solido tra loso, a
corrispondere Yimdenith prevista dalla legge 210/92 in favore di essi genitor del
piccolo SV @R

Si sono ritualnente costituit la societa convenuta, contestandn le avversarie
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Esperito inutilmente il tentativo di conciliazione, amumessa ed espletata ctu medico
legale, questo Cindice ha deciso 1a causa allndicmza 8¢ 121287 come da
dispositive in atd.

MOTIVI DELLA DECISIONE
Sulla legittimazione.
In forza del d. lgs n. 112/98, con dpem 26.5.2000 sann state trasferite dal
Ministero della salute alle regioni, a decorrere dal 1.1.01, le funzioni in materia di
indennizzi speitanti ex | 210/52,
Tuttavia, ]2 legge 210 individua nello Stato il soggetto passivo del)’obbligazione
indennitaria,
Per 43 pr, Vart, 123 dello stesso decreto legislativo ciiato, testoalmerts selbilisce
che gonc conservate allo State le Funzioni in materia di rcorsi per la
corresponsione degli indennizzi ex legge 210/92,
Secondo unag parte della giurisprudenza, non poteado ¢ decrsto presidenziale
d;zrogare a disposizione di legge — o equiparata qual & la disposizione del decreto
legistativo — la corupetenza — e, quindi, la legitfimazione per ghi ndenniza in
questione deve Titenersi propria del Ministero,
Tuttavia la legge e lo stesso dpen. parlano di onere a carico dello Stato, con cid
autorizzando 1'interprete a scindere il problema del soggetto che sopporta I'onere
finanziario  def’indenmizzo, dal soggetto  teowty 4l ‘adempimento
dell’obbligazicne &, quindi, passivamente legittimato nei giudizi promossi per
ottenere i benefici in questions.
Dralira parte i, successivo il dpum 8 geneeio 2002 — segio com identica
disposiziotie dal dpem, 24 Juglio 2003 ~ ribadisce che restano a carico dello Stato
gli oneri a qualsiasi titolo derivanti dal contenzioso nferito a qualsiasi ricorso
giurisdizionale concementi le istanze di indennizzo trasmesse sino &l 21 febbraio
2001 al Ministero della Salute dalle Azienda sanitaric locali (cui la legge della
Regione Lombardia 1/00, integrata dalla Lr. n. 3/01 ha trasferito Je relative
cotpetenze).
Poiché nel caso di specie la domanda di indennizzo & stata presentata in data,
23.06.04, successiva allo spartiacque del 21 febbraio 2001, Ta legittimazione: &,

:chimcntc, della Asl convenuta.
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Nel merito, il CTU, con indagine applifondita e procedimento logico ghudico

ineccepibile ha verificato che U aufismo iagnosticao & piccoio M. (NG

nefl’agosto del 2003 ¢ legato da nessd di csusalith alla somministrazione di

vaccinoe trivalemte antimorbillo-rosolia-parotite “Morupar” effettuata in dara

27.11.002, dopo che gia a distanza dff due mesi da tade sogmministrazione, il

bambine aveve iniziato a mani festare i di sofferenza neurnlogica.

La patologia pud essere inquadrata nella pprima categotia della tabella “A™ allegata

al dpr §34/81 in analogia con Ja patologip indicata al pomo 29: tesion 4ol siteroa
. nervoso cenfrale con congeguenze gravi £ parmanendi..

Per questa parte, dunque, il giudizio del ¢tu ¢ fatto proprio dal giudjcante.

Non pud, viceversa, condividersi if giydizio del vtu sulis oo idammzzabiliti

della patologia per mancanza del pr o di legge in ordine al carattere
obbligatorio della vaceinazione.

La norma, infari, aoche alia luce del) sentenize dcllx Corie Costrozionale no.
2711998 e 423/200, deve esgere i estensivamente. non essendovi

ragione di differenziare, in relazione J.lla ratio della norma, il caso in cwm i
frattamento sanitario sla imposio per legge (vaccivazmane obintgatoria} da quello
osso dalla pubblica antoritd al fine di

inazlone raccomandsta).

in cui 530 sid, in base ad una legge,
una diffusione capillare nella societd {v ‘
Che & quanto si & verificato ne) caso che i occapa, tome tmergs tefle circolar o,
5 del 7.4.1999 en. 12 del 13.7.1999 del Ministero della sanith.

' liquidate, come da dispositivo, a carico

Le¢ spese seguono la soccombenza e
dell’Asi, Ente erogatore, cusl come a
dells spese &l CTU liquidate comne da digpasitive
P.QM.

Definitivamente propmziando, dichizrg U difetto di legitimarione passiva del
Ministero della sahite e della Regione Lombardia; condanna la Asl provincia di
Milano 3 a liquidare & ricomrenti I’indenhizzo di cud agli artt. 1 e segg, dellalegge
210/92 nella miswra prevista in relazidne alla prime ciegora della Tabella A
sllegata al dpr 834/81 con decarrenza fal 01.07.04 ed a cormispondere loro gii
arretrati con ghi accessori di legge nonché a rfondere e spese [egali lignidate in €



1500,00; pone a carico della Asl le spese di ctu liguidate in € 700,00. Compensa
tra le altri parti le spese di cause. '

Sentenza esectiiva,

Milang, 13.12.07




